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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado se recibid recurso contencioso

frente
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DE JUSTICIA

a la Resolucién de 5-10-2023 de la ATRM en expediente de
referencia 2023/043100728 del Ayuntamiento de Yecla que
desestima las alegaciones de descargo de 1la recurrente y le
impone una sancién de 200 euros por estacionar el vehiculo
constituyendo un peligro u obstaculizando gravemente el trafico
de peatones, vehiculos o animales (estacionar sobre la acera) ex
articulo 91.2 m) del RGC.

Admitida a tramite la demanda por la Letrada de la
Administracién de Justicia de este Juzgado, se sefialdé para la
celebracidén de la Vista el dia 24-2-2025, reclamdndose el
expediente administrativo a la Administracién demandada, vy
remitido el mismo, se dio traslado a las partes.

Contestada oralmente la demanda por la parte demandada en
el acto de la Vista por la ATMR y por el Ayuntamiento de Yecla,
y practicada la prueba admitida a 1las partes, se formularon
conclusiones, quedando el procedimiento visto para sentencia.

SEGUNDO.- La cuantia del presente recurso contencioso
administrativo queda fijada en 200 euros.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Es objeto del presente recurso contencioso
administrativo la Resolucidén de 5-10-2023 de la ATRM en
expediente de referencia 2023/043100728 del Ayuntamiento de
Yecla que desestima las alegaciones de descargo de la recurrente
y le impone una sancidén de 200 euros por estacionar el vehiculo
constituyendo un peligro u obstaculizando gravemente el trafico
de peatones, vehiculos o animales (estacionar sobre la acera) ex
articulo 91.2 m) del RGC.

Suplica en demanda la recurrente que se anule la resolucidn
recurrida por ser contraria a derecho. Fundamenta su pretensién
en dos ideas, una primera referente a que en la incoacidén del
procedimiento se recoge una ubicacién incorrecta del
estacionamiento (PE Herrada La sierra Salinas Doctor Ochoa s/n)
cuando el mismo tuvo lugar en el Poligono Industrial Las Teresas
en la C/ Severo Ochoa; en segundo lugar, que el estacionamiento
sobre la acera el dia 6-8-2023 (dia no laborable) entiende que
no gener6 ningun riesgo para los peatones al tratarse de una via
sin urbanizar donde las personas pueden andar por la calzada sin
riesgo.
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El Letrado Consistorial defendidé la conformidad a derecho de la
resolucidén recurrida; que existe prueba de cargo suficiente
(denuncia y ratificacién del Agente) asi como una fotografia
donde se observa como ocupa toda la acera dificultando el acceso
a una zona rebajada frente a un paso de peatones. Que se cumple
perfectamente la tipificacién y que el propio agente, ya en su
ratificacidén indica que el lugar donde sucedieron los hechos es
el Poligono de Las Teresas en la C/ Severo Ochoa. Solicita
expresa condena en costas.

La ATRM defendidé 1la resolucidén recurrida y entiende que el
informe de ratificacidédn subsana el error en la mencidén del
poligono y que la versidén del agente denunciante goza de
presuncidédn de veracidad del articulo 88 del TRLS.

SEGUNDO. - Visto el expediente administrativo la demanda debe
ser desestimada. El1 mero error en la mencién del poligono
industrial en la resolucidén de incoacidn fue subsanado antes del
dictado de la resolucidn sancionadora por el informe ratificador
del Agente de la Policia Local denunciante. La conducta
tipificada en el articulo 9.2 m) del RGC se da de forma palmaria
al estacionar la recurrente, al igual que otros vehiculos en la
zona (vid fotografia) su vehiculo a una acera de tal forma que
impide el paso de peatones por la misma (estaba totalmente
cruzado el vehiculo), ademés de dificultar en este caso el
acceso a la zona rebajada frente a un paso de peatones. Que no
sea dia laborable, que siempre se estacione asi en la zona en
fecha de mercado (como lo era el 6-8-2023) y gque normalmente no
se denuncie no son excusa con relacidén a una conducta claramente
prohibida. De otro lado, que se trate de una zona fuera del
casco urbano y donde hay obras por terminar no significa que no
esté abierto al tradfico rodado y que deban cumplirse las normas
de trafico y de convivencia vehiculos a motor/peatones, normas
que buscan la seguridad del trafico rodado.

TERCERO.- Conforme al articulo 139 LJCA, cada parte abonard sus
propias costas y las comunes por mitad, porque el hecho de que
el decreto de incoacidén recogiera una direccidn incorrecta donde
se encontraba estacionado el vehiculo de la actora es suficiente
para que la misma considerara viable el procedimiento judicial,
extremo que conlleva la serias dudas de derecho.

Vistos los articulos <citados vy demads de general vy
pertinente aplicacién,
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FALLO

DESESTIMO el recurso planteado por

frente a la Resolucién de 5-10-2023 de la ATRM en expediente de
referencia 2023/043100728 del Ayuntamiento de Yecla que
desestima las alegaciones de descargo de la recurrente y le
impone wuna sancién de 200 euros por estacionar el vehiculo
constituyendo un peligro u obstaculizando gravemente el trafico
de peatones, vehiculos o animales (estacionar sobre la acera) ex
articulo 91.2 m) del RGC.; declaro las mismas conformes a
derecho.

Cada parte abonard sus propias costas y las comunes lo seran por
mitad.

Notifiquese la presente resolucidén a las partes haciéndoles
saber que la misma no cabe recurso ordinario alguno.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.-En el dia de la fecha up supra, se hace entrega
por S%S?Ilma. de la ©presente sentencia, que es publica,
procediendo su notificacidén a las partes interesadas. Doy fe.
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De D/D=:

Abogado: OSCAR JUDAS PALAO IBANEZ

Procurador D./D%:
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PROCEDIMIENTO: Procedimiento Abreviado 6/2024
OBJETO DEL JUICIO: SANCION

MAGISTRADO-JUEZ: D. Andrés Montalban Losada.

eaxrs. pevaoavrs : [

Letrado: Sr. Palao Ibéahnez.

PARTE DEMANDADA: AGENCIA TRIBUTARIA DE LA REGION DE
MURCIA.
Servicios juridicos de la ATRM.

PARTE DEMANDADA: EXCMO. AYUNTAMIENTO DE YECLA.

Letrado: Sr. Yago Ortiz.
Procurador: Sr. Puche Juan.

En Murcia, a veinticinco de febrero de dos mil
veinticinco.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En este Juzgado se recibid recurso contencioso

administrativo interpuesto por_ frente
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